V Ostravé dne 24. 8. 2022
Véc
Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 5

Zadavatel:

Slezska nemocnice v Opavé, prispévkova organizace
Sidlo: Olomoucka 470/86, Pfedmésti, 746 01 Opava

IC: 47813750

DIC: CZ47813750

Vefejna zakazka:

Vystavba nadzemnich koridora ve Slezské nemocnici v Opavé, p.o.

Oteviené Fizeni dle zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen zakon nebo ZZVZ)

Evidencéni Cislo vefejné zakazky ve Véstniku verejnych zakazek: 22022-024415

Dne 11. 7. 2022, 14. 7. 2021, 2. 8. 2022 a 8. 8. 2022 obdrzel zadavatel Zadosti o
vysvétleni zadavaci dokumentace /ZD/ vySe uvedené vefejné zakazky, ke kterym poskytuje
zadavatel nasledujici vysvétleni. Vysvétleni ZD odesila zadavatel vSem znamym
dodavatelim a uvefejiiuje je na profilu zadavatele https://msk.ezak.cz/profile_display 5.html

Zadost o vysvétleni ZD:

DOTAZ 02: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 2, Pfiloze 1 ,Navrh smlouvy o
dilo*, se vodst. 3.3 uvadi: ,Zhotovitel je povinen pri provadéni dila plnit podminky
prislusnych stavebnich povoleni ¢i jinych rozhodnuti nebo opatfeni stavebnich ufadu a
poZadavky dotéenych organd a organizaci souvisejici s realizaci stavby; zohlednit vyjadreni
dotéenych organt a organizaci souvisejici s realizaci stavby.”.

V odstavci 8.1 se dale hovofi: ,Zhotovitel se zavazuje k tomu, Ze celkovy souhrn viastnosti
provedeného dila bude davat schopnost uspokojit stanovené potreby, tj. vyuZitelnost,
bezpecnost, bezporuchovost, udrZovatelnost, hospodarnost, ochranu Zivotniho prostredi,
pozarni bezpeénost, hygienické poZadavky. Ty budou odpovidat platné pravni upravé,
ceskym technickym normam, projektové dokumentaci, prislusnym stavebnim povolenim
nebo_jinym rozhodnutim ¢&i opatfenim stavebnich urfadd, zadani verejné zakazky a této
smlouvé. K tomu se zhotovitel zavazuje pouZivat pouze materialy a konstrukce vyhovujici
poZadavkum kladenym na jejich jakost a majici prohlaseni o shodé dle zakona ¢. 22/1997
Sb., o technickych poZadavcich na vyrobky a o zméné a dopinéni nékterych zakonu, ve
znéni pozdéjsich predpist a jeho provadécich predpist.”

A konecné v odstavci 15.3 se uvadi: ,V pfipadé poruseni povinnosti die &l. Ill odst. 3 pism. a)
této smlouvy se zhotovitel zavazuje zaplatit objednateli smiuvni pokutu ve vysi 0,01 % z ceny
za dilo bez DPH za kaZdy zjistény pfipad.*”

Dodavatel si dovoluje shrnout, Ze je dle navrhu SoD zadavatel pozaduje realizovat dilo
v souladu se stavebnim povolenim a vyjadfenim dotéenych organ(; dilo jako celek pak ma
stavebnimu povoleni a vyjadreni dotéenych organt odpovidat. Aby zadavatel umocnil tyto
pozadavky, navazal jejich spInéni na smluvni pokutu.

Dodavatel ovSem stavebni povoleni ani vyjadfeni dotéenych organl v zadavaci dokumentaci
nenalezl.

Dodavatel si touto cestou dovoluje poZzadat zadavatele o poskytnuti platného stavebniho
povoleni a vyjadfeni dotCenych organl anebo vypusténi odstavcli 3.3 a 15.3 z textu SoD a
Upravu odstavce 8.1. tak, aby z n&j byl vypustén odkaz na stavebni povoleni nebo jiné
rozhodnuti ¢i opatfeni stavebnich uradu.

Vysvétleni ZD:



https://msk.ezak.cz/profile_display_5.html

Stavebni povoleni bude poskytnuto zadavatelem ihned po jeho obdrzeni. Vyjadieni
dotéenych organl zadavatel poskytnul v ramci Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 dne
16. 8. 2022.

Zadavatel tedy na ustanoveni uvedeném ve smlouvé o dilo trva.

Zadost o vysvétleni ZD:

DOTAZ 03 V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 2, Pfiloze 1 ,Navrh smlouvy o
dilo®, se v odst. 7.4 uvadi: ,Zhotovitel ani osoba s nim propojenda nesmi za objednatele
vykonavat inZenyrsko investorskou Cinnost na stavbé (technicky dozor stavebnika).“.
Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o sdéleni, kdo bude provadét
technicky dozor investora, aby mél pfed podanim zavazné nabidky jednoznacnou jistotu, ze
technicky dozor neni osoba se zhotovitelem propojena.

Vysvétleni ZD:

Technicky dozor investora bude vybran na zakladé vybérového Fizeni.

Zadost o vysvétleni ZD:

DOTAZ 04: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 2, Pfiloze 1 ,Navrh smlouvy o
dilo“, se v odst. 8.2 uvadi: ,Smluvni strany se dohodly, Ze bude li v ramci dila_dodavano
zboZi (spotiebice, nabytek apod.), toto bude dodano v 1., tj. nejvy3si jakosti.”.

Dodavatel v navrhu smlouvy o dilo, ani jiné &asti zadavaci dokumentace nenalezl definici .
nejvyssi jakosti“. Tento pojem pfitom neni definovan v zakonu &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, v plathném znéni, nezna ji zakon &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
v platném znéni, nedefinuje ji vyhlaska €. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na
stavby, v platném znéni, ani vyhlaska &. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, v platném
znéni.

Dle nazoru dodavatele je dostacujici a srozumitelny pozadavek v odstavci 8.1 a 8.3 navrhu
smlouvy o dilo. Pozadavek zadavatele definovany v odstavci 8.2 je dle nazoru dodavatele
nesmysiny.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o vypusténi odstavce 8.2 z navrhu
smlouvy o dilo v celém rozsahu.

V pfipadé, Ze by zadavatel na zachovani odstavce 8.2 v navrhu smlouvé o dilo trval,
dovoluje si dodavatel pozadat zadavatele o srozumitelnou definici zadavatelem pozadované
I. nejvysSi jakosti dila s jasnym a uplnym popisem toho, jak se budou jednotlivé dodavky
zkouSet a posuzovat, zda splfiuji zadavatelem pozadovanou |. nejvySSi jakost. Dale si
dodavatel dovoluje pozadat zadavatele, aby poskytl dodavateli uceleny vycet prvkd, u nichz
poZaduje zadavatelem definovanou I. nejvy$Si jakost s parametry, které maji tyto vyrobky
spliiovat. Tento pozadavek je nutny pro fadné ocenéni nabidky, nebot pozadavek
zadavatele na I. nejvysS8i jakost dila je nestandardni a dodavatel se opravnéné domniva, ze
zadavatel pozZaduje jinou, nez obvyklou jakost dila.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfilozené smlouveé o dilo upravil text v €. VIII, bodu 2.

Zadost o vysvétleni ZD:

DOTAZ 05: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 2, Pfiloze 1 ,Navrh smlouvy o
dilo“, se vodst. 17.2.c uvadi: ,Povinnosti stavbyvedouciho (osoby, ktera zabezpecuje
odborné vedeni provadéni stavby ve smyslu stavebniho zakona): ... aktivnhé se ucastni
zkuSebniho provozu, kolaudacniho fizeni a pri kontrole odstranéni kolaudacnich zavad
stavby v rozsahu dle pfedchoziho odstavce.”.

Citovany odkaz na zku$ebni provoz je jedinym odkazem na zkuSebni provoz v zadavaci
dokumentaci. V jiné ¢asti dodavatel odkaz na zkuSebni provoz nenalezl.




Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o sdéleni, zdali je zkuSebni provoz
soucasti stavby. Pokud ano, dovoluje si dodavatel pozadat zadavatele o jeho pfresnou
specifikaci (jak dlouho ma probihat; co se bude zkouset; co je mefitkem uspéSnosti apod.).
Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfilozené smlouvé o dilo upravil text v &l. XVII., bodu 2 c).

Zadost o vysvétleni ZD:

DOTAZ 06: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve svazku 1 ,Zadavaci dokumentace” se
v ¢lanku 9. Nabidkova cena uvadi: ,Jednotkové ceny jsou pro plnéni vefejné zakazky cenami
zavaznymi. Do ceny jednotlivych poloZek zahrne dodavatel veSkeré naklady na prace a
dodavky nezbytné pro kvalitni zhotoveni dila vcetné veSkerych rizik a vlivi (vcetné
inflacnich) béhem provadéni dila. Nabidkova cena musi zohledriovat i pfipadné skokové
navyS$eni cen nékterych materialt ve stavebnictvi v roce 2022 a 2023.°.

Dodavatel je presvédcen, ze v souCasné ekonomicko-politické situaci na vSech trzich, kdy
ani odbornici nejsou schopni predikovat dalsi vyvoj, v dobé dvouciferné inflace, je pro
dodavatele nemozné zakomponovat do ceny dila vyvoj cen vstupnich nakladd.
Implementace inflaéni dolozky mize pro obé strany, tedy jak pro dodavatele tak i
objednatele vnést do vzajemného obchodniho vztahu vy8Si miru jistoty, Ze bude dilo fadné a
v€as dokonceno.

K implementaci inflaéni dolozky jiz pfitom pfikrocila fada vefejnych zadavatel(l. Dodavateli je
dokonce znama =zakazka, v niz zadavatel (Statutarni mésto Brno) inflacni dolozku
implementoval.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o zvazeni doplnéni smlouvy o dilo o
Inflaéni dolozku nap¥. v tomto znéni:

~Smluvni strany se dohodly, Ze dil¢i thrady Ceny dila za prace realizované a fakturované
Zhotovitelem na zakladé této Smlouvy budou podiéhat Ctvrtletnim Gpravam o procentni vySi
odpovidajici procentnimu nérGstu & poklesu trznich cen stavebnich praci pro Ceskou
republiku za pfedchozi étvrtleti podle indexu cen stavebnich praci podle klasifikace CZ-CC,
indexu cen stavebnich dé&l a indexu nakladi stavebni vyroby vyhléseného Ceskym
statistickym ufadem (CSU) v publikaci 011041-21 (posledni dvojéisli za pomlékou v oznadeni
publikace bude odpovidat poslednimu dvojéisli prislusného roku, tj. napriklad 011041-23 pro
rok 2023).

Indexy budou vZdy vztaZeny k zakladni cenové urovni nabidky Zhotovitele podané, na plnéni
Verejné zakazky. Zakladni datum pro stanoveni nartastu ¢i poklesu cen stavebnich praci je
stanoveno ke dni podani nabidky Zhotovitele na plnéni Vefejné zakazky. Vzorec pro vypocet
indexu nardstu nebo poklesu cen stavebnich praci bude mit nasledujici obecnou podobu:

Pn = Anx Bn

Kde:

,,Pn" je nasobitel zmény, ktery bude pouZit na cenu dila za praci provedenou za obdobi ,n"
(prislusné ctvrtleti).

LAn" jsou indexy ceny prede$lého obdobi (vztazeno k zakladnimu datu - ke dni podani
nabidky Zhotovitele na plnéni Verejné zakazky)

,Bn" je index ceny pfislusného étvrtleti dle publikace CSU 011041-21 (posledni dvojéisli za
pomli¢kou v oznaceni publikace bude odpovidat poslednimu dvojéisli pfislusného roku, f{j.
napriklad 011041-23 pro rok 2023).

Céstka odpovidajici néristu ¢ poklesu Ceny dila za pfislusné ctvrtletni obdobi dle
predchoziho odstavce bude Zhotovitelem vycislena a vyuctovana Objednateli vZdy v
samostatné faktufe, kterou je Zhotovitel opravnén vystavit po skoncCeni prislusného
Ctvrtletniho obdobi, ke kterému se prislusnéa uprava Ceny dila vztahuje.

Zménu cen poloZek stavebnich praci, dodavek a sluzeb dle tohoto odstavce neni nutné
upravovat dodatkem, pficemZ ji Ize realizovat nejvySe Ctyfikrat roéné vzdy po uplynuti
pfedchoziho kalendarniho cCtvrtleti od posledniho sledovaného obdobi pro tcely vypoctu miry
inflace ve smyslu tohoto odstavce. Zhotovitel musi pisemné oznamit Objednateli navyseni




Ceny dila dle tohoto odstavce, pficemzZ soucasti oznameni bude také vypocet nové Celkové
ceny. Zménu ceny dle tohoto odstavce je mozné uplatriovat vZzdy od mésice nasledujiciho po
Jejim oznameni Objednateli dle tohoto odstavce.”.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel nedisponuje finanénimi prostfedky, které by mu umozhovaly zménu zadavacich
podminek. Zadavatel trva na pozadavcich uvedenych ve Svazku 1.

Zadost o vysvétleni ZD:

DOTAZ 07: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 2, Pfiloze 1 ,Navrh smlouvy o
dilo“, se v odst. 6.7 uvadi: ,K zajisténi svého zavazku radného dokonceni dila ve sjednané
dobé pinéni je zhotovitel opravnén misto pozastavky poskytnout objednateli financni zaruku
za fadné dokoncéeni dila (déle jen ,bankovni zaruka za fadné dokonceni dila®) za
soucCasneého dodrzeni niZe uvedenych podminek: a) Zhotovitel méa sjednéanu platnou
bankovni zaruku za fadné dokoncéeni dila poskytnutou bankou opravnénou poskytovat
bankovni zaruky (dale jen ,banka“), ve smyslu ustanoveni § 2029 a nasl. obéanského
zakoniku; bankovni zaruka za fadné dokoncéeni dila v zarucni listiné obsahuje pisemné
prohlaseni banky, Ze tato uspokoji finanéni naroky objednatele v rozsahu do c¢astky
odpovidajici_minimalné 10 % z celkové ceny dila bez DPH, pokud zhotovitel nedokonci dilo
ve sjednané dobé plnéni a/nebo kvalité a/nebo neodstrani drobné vady a nedodélky ve Ihité
dle ¢l. XlIl odst. 4 této smlouvy, a/nebo nevyklidi ve sjednané Ihdté stavenisté. Bankovni
zaruka za radné dokonceni dila je neodvolatelna, bezpodmineéna, splatna na prvni vyZadani
bez toho, aby banka zkoumala dlvody poZadovaného cCerpani. Bankovni zaruka se fridi
prévnim Fadem CR. Original bankovni zaruky za Fadné dokonéeni dila bude mit v drzeni po
celou dobu uvedenou v pism. b) tohoto odstavce smlouvy objednatel.”.

Dodavatel nerozumi pozadavku ,minimalné 10 % z celkové ceny dila bez DPH*. Pouziti
slova ,minimalné*“ je v souvislosti s bankovni zarukou o fadné provedeni dila neobvyklé.
Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o sdéleni, zdali spini pozadavek na
predloZeni bankovni zaruky za fadné dokonceni dila, pokud jeji vySe bude odpovidat 10%
z celkové ceny dila bez DPH. Pokud ano, dovoluje si dodavatel pozadat zadavatele o
vypusténi slova ,minimalné“ z odstavce 6.7.a.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfilozené smlouvé o dilo upravil text v €l. VI., bodu 7 a).

Zadost o vysvétleni ZD:

DOTAZ 08: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 2, Pfiloze 1 ,Navrh smlouvy o
dilo“, se v odst. 6.7 uvadi: ,K zajiSténi svého zavazku radného dokonceni dila ve sjednané
dobé plnéni je zhotovitel opravnén misto pozastavky poskytnout objednateli finanéni zaruku
za fadné dokonceni dila (dale jen ,bankovni zaruka za fadné dokonceni dila®) za
soucasnéeho dodrZeni nize uvedenych podminek: ¢) Pokud zhotovitel nesplni své zavazky,
které jsou bankovni zarukou za Fadné dokoncéeni dila zajistovany, vyplati banka na bankovni
ucet objednatele uvedeny v ¢l. | této smlouvy na zakladé vyzvy objednatele ¢astku uvedenou
v této vyzvé. Tim neni dotéena povinnost zhotovitele predloZit objednateli novou bankovni
zaruku tak, aby byla bankovni zaruka zhotovitelem udrZovana v platnosti po celou dobu a ve
vy8i uvedené v tomto odstavci smiouvy.”.

Dodavatel nerozumi poZadavku na opakované doplfiovani bankovni zaruky. Zadavatel
pfipousti moznost realizovat dilo bez bankovni zaruky s tim, Ze je stavba fakturovana do
90% ceny dila, kde zbyvajicich 10% tvofi pozastavku. Pfi aplikaci tohoto zpusobu
financovani dila je pozastavena c&ast fakturace v podstaté nedotknutelnd — zadavatel
pozastavi poslednich 10% plateb, které uvolni po predani dila bez vad a nedodélku. Pokud
dodavatel pfedlozi bankovni zaruku, zadavatel nejenze fika, Ze nebude-li dilo realizovano
fadné, bude z bankovni zaruky Cerpat, ale navic ji musi dodavatel opakované doplhovat tak,
aby vzdy odpovidala 10% ceny dila.




Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o zvazeni vypusténi ¢asti odstavce
6.7.c ,Tim neni dotCena povinnost zhotovitele predlozit objednateli novou bankovni zaruku
tak, aby byla bankovni zaruka zhotovitelem udrZzovana v platnosti po celou dobu a ve vysi
uvedené v tomto odstavci smlouvy.” tak, aby byly narovnany poméry mezi obéma zpusoby
financovani dila.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfiloZzené smlouvé o dilo upravil text v €l. VI., bodu 7 c).

Zadost o vysvétleni ZD:

DOTAZ 09: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 2, Pfiloze 1 ,Navrh smlouvy o
dilo“, se v odst. 13.9 uvadi: ,K zajisténi svého zavazku fadného plnéni zarucnich podminek
dle této smlouvy, poskytne zhotovitel objednateli financni zaruku za fadné spinéni zarucénich
podminek dle této smlouvy (dale jen ,bankovni zaruka za radné spinéni zaruénich
podminek®), a to nejpozdéji do 30 dni ode dne predani a prevzeti dila a za sou¢asného
dodrZeni téchto podminek: b) Platnost bankovni zaruky za fadné splnéni zarucnich
podminek bude alespori po dobu zarucni doby, ale neskoncCi dfive neZ po prokazatelném
vyporadani vSech naroku objednatele vuci zhotoviteli.”.

Dodavatel nerozumi pozadavku ,po prokazatelném vyporadani vSech narok( objednatele
vuci zhotoviteli“. Uvedena formulace je velice neobvykla. Pokud by teoreticky doSlo napfiklad
k soudni pfi mezi objednatelem a dodavatelem, ktera by trvala vyrazné déle, nez je
smlouvou definovana zarucni Ihuta, nedoslo by k prokazatelnému vyporfadani vSech naroku
objednatele vici zhotoviteli a dodavatel by musel uvedenou bankovni zaruku udrzovat
v platnosti. Zadavatel by v prabéhu této pfi z uvedené bankovni zaruky jiz pravdépodobné
nemohl €erpat, nebot zarucni lhaty by jiz vyprSela a v pfipadé, Ze by tato teoreticka soudni
pfe dopadla ve prospéch dodavatele, je pravdépodobné, Ze by dodavatel poZzadoval nahradu
nakladd na udrzovani této bankovni zaruky.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o zvazeni uUpravy textu odstavce
13.9.b nasledujicim zplsobem: ,Platnost bankovni zaruky za fadné spinéni zarucnich
podminek bude po dobu zarucni doby.“.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfiloZzené smlouvé o dilo upravil text v &l. XIlIl., bodu 9 b).

Zadost o vysvétleni ZD:

DOTAZ 10: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 2, Pfiloze 1 ,Navrh smlouvy o
dilo“, se v odst. 13.9 uvadi: ,K zajisténi svého zavazku fadného pinéni zarucnich podminek
dle této smlouvy, poskytne zhotovitel objednateli finan¢ni zaruku za radné splnéni zarucnich
podminek dle této smlouvy (déle jen ,bankovni zaruka za radné spinéni zaruénich
podminek®), a to nejpozdéji do 30 dni ode dne pfedani a prevzeti dila a za sou¢asného
dodrzeni téchto podminek: c) Pokud zhotovitel nespini své zavazky, které jsou bankovni
zarukou za fadné spinéni zaruénich podminek zajistovany, vyplati banka na bankovni ucet
objednatele uvedeny v Cl. | této smlouvy na zakladé vyzvy objednatele Castku uvedenou v
této vyzvé. Tim neni dotéena povinnost zhotovitele prfedloZit objednateli novou bankovni
zaruku tak, aby byla bankovni zaruka zhotovitelem udrZovana v platnosti po celou dobu
uvedenou v tomto odstavci, a to ve vySi dle pism. a) tohoto odstavce.".

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o zvazeni vypusténi Casti odstavce
13.9.c ,Tim neni dotéena povinnost zhotovitele pfedloZit objednateli novou bankovni zaruku
tak, aby byla bankovni zaruka zhotovitelem udrZzovana v platnosti po celou dobu uvedenou v
tomto odstavci, a to ve vySi dle pism. a) tohoto odstavce.®, analogicky, jako v dotazu 8.
Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfilozené smlouvé o dilo upravil text v €l. XIIl., bodu 9 c).




Zadost o vysvétleni ZD:

DOTAZ 11: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 2, Pfiloze 1 ,Navrh smlouvy o
dilo“, se v odst. 13.7 uvadi: ,Provedenou opravu vady zhotovitel objednateli pfeda pisemné.
Na provedenou opravu poskytne zhotovitel zaruku za jakost ve stejné délce dle odstavce 3
tohoto ¢lanku smlouvy..

Z uvedeného ustanoveni vyplyva, Ze teoreticky na opakované reklamovanou ¢ast dila mize
vzniknout ,nekoneéna zaruka®“, coz je v praxi jen velice téZko udrZitelny stav a pro
dodavatele se mlze jednat o likvidaéni ustanoveni.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o zvazeni Upravy textu odstavce 13.7
tak, aby se na provedenou opravu vztahovala zaruka, odpovidajici zbyvajici zaruce na dile.
Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfilozené smlouvé o dilo upravil text v €l. Xlll., bodu 7.

Zadost o vysvétleni ZD:
DOTAZ 12: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 1, Pfiloze 2 ,Projektova
dokumentace®, se v dokumentu D.03.6.01 Technicka zprava uvadi:

7. Elektronicka kontrola vstupu - EKV

Systém kontroly vstupu omezuje moznost nekontrolovatelného pristupu osob do prostor,
z bezpeénostniho hlediska povaZovanych za exponované, umoZfuje lokalizovat pohyb osob
v objektu, ovladda otevirdni mechanickych zabran, nahrazuje pouzivani kli¢d identifikaénim
prostredkem, ktery neni snadno kopirovatelny, pfitom umoznuje po skonceni pracovni doby
jesté uzamdéeni prostor klicem. Dle potreby je moznost zadana pfistupova opravnéni
nadefinovat | éasové.
Pristupovy systém je projektovan jako roziifeni stavajiciho pristupového systému pro
zachovani kompatibility s jiZ pouZivanym pristupovym systémem.
Ze zadavaci dokumentace ovSem neni zfejmé, o jaky pfistupovy systém se jedna.
Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o sdéleni typu nebo vyrobce

stavajiciho pristupového systému tak, aby mohl pfislusnou ¢ast relevantné ocenit.
Vysvétleni ZD:

Jedna se o vyrobce ID — KARTA s.r.o., www.id-karta.cz.

Zadost o vysvétleni ZD:
DOTAZ 13: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 1, Pfiloze 2 ,Projektova
dokumentace”, se v dokumentu D.03.5.52 Schéma rozvadéce RP1 uvadi:
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Z uvedeného vyplyva, Zze zadavatel poZaduje konkrétni vyrobek, konkrétniho vyrobce, a to
komponenty od spoleénosti HELVAR.

Chape uchaze€ spravné, ze uvedené vyrobky a komponenty spole¢nosti HELVAR definuji
min. pozadovany technicky standard a dodavatel muze dodat vyrobky jiného vyrobce, které
tento technicky standard splfiuji nebo pfevysuiji.

Vysvétleni ZD:

V zadném pfipadé z uvedeného nevyplyva, Ze je vyrobek od spoleénosti Helvar. Tedy, Ze
projektova dokumentace uvadi pfesného vyrobce. SpoleCnost Helvar urcité nema router
oznaceny IMAGINE ROUTER 1033.

V technické zpravé a vykazu vymér je pfesny popis parametrll routeru, uvazovaného v PD.

Zadost o vysvétleni ZD:

DOTAZ 15: Z vykazu vymér a technické zpravy silnoproudé elektroinstalace vyplyva, Ze
svitidla nouzového osvétleni maji byt pfipojena k okruhovému monitoringu (ke stavajici
ustfedné CBS).

Ze zadavaci dokumentace ovSem neni zfejmé, o jakou konkrétni CBS pro nouzové osvétleni
systém (vyrobce/typ) se jedna.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o sdéleni typu nebo vyrobce
stavajiciho CBS pro nouzové osvétleni tak, aby mohl pfisluSnou ¢ast relevantné ocenit.
Vysvétleni ZD:

Z technické zpravy nevyplyva, Ze nouzové svitidla maji byt napojeny na stavajici CBS.

Viz kapitola 2.6.3 Nouzové osvétleni v Technické zpravé. Naopak bude instalovana nova
CBS a jeji parametry jsou jasné uvedeny ve vykazu vymér a zaroven v technické zpravé ve
stejné kapitole jako nouzové osvétleni.

Pro informaci zadavatel uvadi, Ze stavajici CBS je od firmy CEAG.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz €. 1: V &l. lll.1. bod 2 smlouvy je uvedena jako dokumentace rozhodna pro rozsah dila
,,pravomocné rozhodnuti“. Zadame o jeho presnou specifikaci a predloZeni v ramci
zadavacich podminek. Z textu neni zfejmé, o jaké rozhodnuti se jedna.

Vysvétleni ZD:

Jedna se o stavebni povoleni, které bude dodavatelim poskytnuto po jeho vydani.



Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz €. 2: V él. IV.3. smlouvy jsou stanoveny pfedpoklady pro jednani o pferuSeni realizace
dila a prodlouZeni doby plnéni, kdy je mimo jiné vyslovné stanoveno, Ze po dobu pferuseni
praci neni dot€ena povinnost zhotovitele zajistit hlidani stavenisté a zajistit rozpracované dilo
proti poSkozeni. Smlouva v8ak nefeSi v souvislosti s takovym prodlouzenim vypofadani
vicenakladu, které budou zhotoviteli v disledku pferuseni dila a prodlouzeni termind plnéni
vznikat. Zadame tak o vyslovné doplnéni, Ze v pfipadé preruseni a prodlouZeni termint
plnéni dle ¢l. IV.3. smlouvy ma zhotovitel narok na uhradu ucéelné vynaloZzenych nakladd,
které mu v dusledku této skutecnosti vzniknou. V opacném pfipadé by doslo k situaci, kdy pfi
zastaveni praci ponese veskeré naklady zhotovitel, coz povazuje zadatel za nepfimérené.
Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfiloZzené smlouvé o dilo upravil text v €l. IV., bodu 3.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz €. 3: Dle ¢&l. VI.3. smlouvy musi byt soucasti smlouvy odsouhlaseny soupis praci a
zjiStovaci protokol podepsany osobou vykonavajici technicky dozor objednatele. Smlouva
vSak neupravuje zadnou I|h{itu pro odsouhlaseni, ani pfipadné dlsledky necinnosti
technického dozoru. Zhotovitelé tak podstupuji riziko, Ze sice soupis provedenych praci
zpracuji fadné a dle skute€nosti, ale technicky dozor objednatele nema zadnou lhatu k
odsouhlaseni a mlze byt i plné necinny, coz zapfi¢ini nemoznost zhotovitele vyuctovat
provedené prace, nebot pfilohou faktury musi byt odsouhlaseny soupis provedenych
praci/zjistovaci protokol. K odstranéni pravni nejistoty na strané zhotovitele Zadame o
stanoveni |hity technického dozoru objednatele k odsouhlaseni soupisu/zjiStovaciho
protokolu a stanoveni nasledku nevyjadfeni se i neopravnéného neodsouhlaseni v takove
Ihaté, a to doplnénim, Ze faktura nemusi v takovém pfipadé obsahovat odsouhlaseny soupis
provedenych praci/zjiStovaci protokol ze strany objednatele (pouze bude podepsany
zhotovitelem).

Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfiloZzené smlouvé o dilo upravil text v €l. VI., bodu 3.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz ¢&. 4: Dle ¢l. VI.7.c) smlouvy je zhotovitel povinen neustale doplfovat vySi bankovni
zaruky za fadné a vC€asné provedeni dila v pfipadé jejiho Cerpani. V takovém pfipadé
dochazi k tzv. nekonetné vysi zajisténi poskytnutého zhotovitelem. Vzhledem k tomu, Ze
bankovni zaruka ma nahradit pozastavku ve vysi 10 % ceny dila v&€. DPH, zadame vypustit
povinnost doplfiovat bankovni zaruku, nebot i bez doplfiovani odpovida jeji vySe pravé
zadrznému, které nahrazuje.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfilozené smlouvé o dilo upravil text v €l. VI., bodu 7 c).

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz ¢. 5: Dle ¢l. VI.11. smlouvy je objednatel opravnén prerusit financovani v pfipadé, ze
zhotovitel bezdlvodné prerusi prace nebo prace bude provadét v rozporu s PD, smlouvou
nebo pokyny objednatele. Zaddme o odstranéni tohoto ustanoveni popf. jeho Gpravu, nebot
v tomto pripadé by fakticky objednatel mohl pferusSit financovani i pfi jednodennim prodleni
zhotovitele &i v pfipadé drobné odchylky vzniklé v pribéhu provadéni dila atd., coz povazuje
zadatel za nepfiméfené. V pfipadé upravy tak zadame o uvedeni, Ze se musi jednat o
podstatné poruseni smlouvy popf. stanovit uritou dodate¢nou lhatu k odstranéni poruseni,
kterou objednatel zhotoviteli pisemné stanovi a aZz nasledné nastupuje mozZnost prerusit
financovani.



Vysvétleni ZD:
Zadavatel v pfilozené smlouvé o dilo upravil text v €l. VI., bodu 11.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz €. 6: V €l. VII.5. smlouvy doSlo k vylouCeni aplikace § 2627 odst. 2 NOZ, dle kterého
muze v pfipadé skrytych prekazek strana odstoupit, nedojde-li k dohodé o zméné dila v
primérené Ih(té s tim, Ze zhotovitel ma pravo na cenu za ¢ast dila provedenou do doby, nez
prekazku mohl pfi vynaloZeni potfebné pése odhalit. Zadame o ponechani aplikace shora
uvedeného ustanoveni NOZ, které pravé fesi situaci, kdy zhotovitel zjisti skryté prekazky,
prerusi provadéni dila a strany se nemohou dohodnout na zméné smlouvy. Vyloucenim
tohoto ustanoveni muze dojit k nezadouci nefeSitelné situaci, kdy dojde k preruSeni dila a
nedojde k dohodé, ¢imz bude stavba stat na neurcitou dobu bez dalSiho. Zhotoviteli navic
budou vznikat naklady spojené s prerudenim dila.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel trva na ustanoveni uvedené ve smlouvé o dilo.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz &. 7: Dle ¢&l. XI.7. smlouvy, plati, Ze ,,nebude-li objednatel souhlasit s obsahem
zaznamu ve stavebnim deniku, vyznaci namitky svym zapisem do stavebniho deniku. K
zapisum zhotovitele je povinen objednatel pisemné provést pfipominky vzdy do jednoho
tydne, jinak se prfedpoklada souhlasné stanovisko. Zhotovitel se vSak zavazuje jesté pred
uplynutim této lhaty prokazatelné vyzvat objednatele k provedeni pfipominek ke svému
zapisu.* Zadame odstranéni povinnosti je$té pred uplynutim Ihiity prokazatelné vyzyvat
objednatele k provedeni pfipominek. Dle Zadatele je povinnosti objednatele, aby zaznamy ve
stavebnim deniku kontroloval a pfipadné zapisoval své pfipominky a nelze opét prenaset
dal$i administrativni zatéz na zhotovitele v ¢inéni dalSich upozornéni — tj. zhotovitel by musel
u kazdého svého zapisu do stavebniho deniku kontrolovat, ze se blizi konec tydenni [hity k
pfipominkam objednatele a pro jistotu upozorfiovat objednatele (tak jako nema objednatel
povinnost vyzyvat zhotovitele dodate¢né v ¢l. XI.6).

Vysvétleni ZD:

Zadavatel trva na ustanoveni uvedené ve smlouvé o dilo.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz €. 8: Dle €l. Xll.4. smlouvy pfevezme-li zhotovitel dilo s vadami nebranicimi uzivani, je
zhotovitel povinen tyto odstranit do 5 pracovnich dnl. Dle Zadatele maze byt pro zhotovitele
nemozné v této Ihité urcity druh vadného plnéni z technického/technologického/klimatického
odstranit v tomto terminu, kdy i pfesto bude mit tuto povinnost a muze byt sankcionovan za
prodleni s odstran&nim vady. Zadame o Upravu, Ze pokud nebude mozné tyto vady odstranit
z davodu technického/technologického/klimatického ve stanovené |haté, budou odstranény v
co nejkrat§i mozné Ihité s ohledem na tato hlediska (pozn. pouha moznost dohodnout se
jinak s objednatelem neni zarukou pro zhotovitele).

Vysvétleni ZD:

Zadavatel trva na ustanoveni uvedené ve smlouvé o dilo.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz €. 9: Dle XIll.4. smlouvy je objednatel povinen uplatnit vady bez zbyteéného odklad po
Zjisténi bez dal$iho. Zadame o doplnéni, Ze objednatel je opravnén uplatnit vady téZ max.
bez zbyteCného odkladu poté, kdy mél vadu s odbornou péeci zjistit, nejpozdéji vSak vzdy v
posledni den zaru¢ni doby (odpovida i zdkonné Uprave). Faktické zjisténi objednatelem Ize
fakticky jen téZko prokazat, a tak by mohl objednatel napf. reklamovat az po uplynuti zaruéni
doby, Ze zaru¢ni vadu zjistil az v tento moment (po uplynuti zaru¢ni doby).



Vysvétleni ZD:
Zadavatel trva na ustanoveni uvedené ve smlouvé o dilo.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz €. 10: Dle €l. XIIl.6. smlouvy je zhotovitel povinen odstranit vady nejpozdéji do 10 kal.
Dnl ode dne doru€eni oznameni o vadé (popf. u havarijnich do 48 hodin). Dle zadatele
muze byt pro zhotovitele nemozné v této IhGté ur€ity druh vadného plnéni z
technického/technologického/klimatického odstranit v tomto terminu, kdy i pfesto bude mit
tuto povinnost a miiZe byt sankcionovan za prodleni s odstran&nim vady. Zadame o Upravu,
ze pokud nebude mozné tyto vady odstranit z ddivodu
technického/technologického/klimatického ve stanovené |h(té, budou odstranény v co
nejkratS$i mozné lhaté s ohledem na tato hlediska (pozn. pouha moznost dohodnout se jinak
s objednatelem neni zarukou pro zhotovitele).

Vysvétleni ZD:

Zadavatel trva na ustanoveni uvedené ve smlouvé o dilo, v ¢l. Xlll., v bodu 6 je uvedena
IhGita 10 pracovnich dnd.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz ¢. 11: Dle €l. XIII.7. smlouvy bé&Zi na opravenou vadu nova zaru¢ni doba od poc¢atku.
Zadame o vypusténi tohoto ustanoveni, nebot se v takovém pfipadé miize jednat o
nekone¢nou zaruéni dobu. Zhotovitelé garantuji délkou zaruéni doby, Zze po tuto dobu bude
dilo Ci jeho &ast bezvadna, popf. vady bezplatné opravi (pokud brani vada uzivani dila —
prodluzuje se zaru¢ni doba). Pokud vSak ma néjaka ¢ast dila urlitou zivotnost xy mésica, a
doSlo by k opravé této véci pro zaruc¢ni vadu a novému obnoveni zaru¢ni doby (navic se
muze jednat o opravu provedenou v obdobi pfed uplynutim zaru¢ni doby), muze takova
soucast dila dosahnout i pfi Fadné opravé své zZivotnosti, kdy by stale dokola byla predmétna
Cast dila bezplatné opravovana do nekonecna.

Dle ¢l. XI11.9. b) smlouvy navic musi byt udrzovana platnost bankovni zaruky za zaru¢ni dobu
po dobu zaru¢ni doby a neskonéi dfive nez po prokazatelném vyporadani vSech narok
objednatele vici zhotoviteli.

Dle citovanych ustanoveni smlouvy ma pro véci, které budou v rdmci zaruky opraveny, bézet
zaru¢ni doba od pocatku ode dne provedeni opravy. Jedna se tedy o moznou ,nekonecnou
zaruku®, tj. nekonecné opakovani zaruky. Jedna se tedy o polozku, kterou nelze nacenit a
tudiz podat relevantni, kontrolovatelnou a zejména s ostatnimi dodavateli porovnatelnou
cenovou nabidku do vefejné soutéZe, coZ je v rozporu se ZZVZ a rozhodovaci praxi Ufadu
pro ochranu hospodaiské soutéze (Napt. rozhodnuti UOHS ze dne 01.04.2019, &.j. UOHS-
S0030/2019/VZ-09318/2019/513/Jha) a obecnych soudu (napf. rozhodnuti NejvysSiho
spravniho soudu ze dne 16.11.2010, €. 9 Afs 30/2010-182, Rozhodnuti NejvysSiho
spravniho soudu ze dne 25.03.2009, €.j. 2 Afs 86/2008-222). Takovy poZadavek Zadavatele
je zcela nestandardni na ¢eském stavebnim trhu. Navic plati, Zze dle €l. XI11.9. b) smlouvy ma
byt bankovni zaruka za fadné splnéni zaru€nich podminek platna po celou dobu zarucni
doby. V kontextu s odst. XIII.7. smlouvy tedy neni ziejmé, po jakou dobu bude muset byt tato
bankovni zaruka v platnosti a zhotoviteli tak neni umoznéno polozku nakladl na bankovni
zaruku a polozku zaruka za jakost dila nacenit a tudiz podat relevantni, kontrolovatelnou a
zejména s ostatnimi dodavateli porovnatelnou cenovou nabidku do vefejné soutéze, coz je v
rozporu se ZZVZ a rozhodovaci praxi UOHS. Nadto je znéni shora citovanych ustanoveni
Smlouvy ve zfejmém rozporu se zasadami ZZVZ (zejména zasadou pfiméfenosti), kdyz
zadavatel fakticky pozaduje bankovni zaruku ve vysi 2 % z ceny za dilo za ucelem fadného
splnéni zaruénich podminek, tj. mj. za uCelem zajiSténi splnéni povinnosti zhotovitele
odstranit vady, u nichz bé&zi nova zaruc¢ni doba dle odst. XIll.7. smlouvy, kdy hodnota
bankovni zaruky mdze nékolikanasobné presahovat hodnotu opravenych ¢asti dila, na které
doSlo k prodlouzeni zaruky (tj. po uplynuti zarucni doby dle ¢&l. XllI.3. smlouvy neni



umoznéno zhotoviteli snizit vysi bankovni zaruky na vysi odpovidajici hodnoté ¢asti dila, na
néz byla zaruka prodlouzena).

S ohledem na shora uvedené tak Zadam o odstranéni &l. XIII.7. smlouvy, popf. o Upravu
smlouvy.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfiloZzené smlouvé o dilo upravil text v €l. XllI., bodu 7.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz ¢. 12: Dle €l. XIIl.9.c) smlouvy je zhotovitel povinen neustale doplfiovat vySi bankovni
zaruky za zaruéni dobu v pfipadé jejiho Cerpani. V takovém pfipadé dochazi k tzv.
nekonecéné vysi zaruky poskytnuté zhotovitelem, kdy forma zajisténi neodpovida fakticky 2 %
z ceny dila v&. DPH, ale je neomezena. Zadame tedy o vypusténi povinnosti predkladat
novou bankovni zaruku ve sjednané vysi.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfilozené smlouvé o dilo upravil text v €l. XllIl., bodu 9 c).

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz &. 13: Zadame o zmirnéni sankci za prodleni s odstranénim vad dle &l. XV.4. (vady
nebranici uzivani z prevzeti — 0,01 % z ceny dila bez DPH za kazdy zapocaty den prodleni)
+ XV.8.
(vady — 10.000,- K& za kazdy zapocCaty den prodleni). BEZné sankce za takova prodleni jsou
0 mnoho niZsi. Zejména je velmi nepfimérené pokuta za prodleni s odstranéni drobnych vad
nebranicich uzivani dila, kdy objednatel dilo pfevezme, uziva a tyto vady nijak objednateli
tak v uzivani nebrani. Pfi pfedpokladané hodnoté VZ by se jednalo o sankci za kazdy
zapocCaty den prodleni ve vysi 12.200,- K¢.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel trva na vySi sankci uvedenych ve smlouvé o dilo.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz &. 14: Cl. XV.21 smlouvy stanovuje, Ze smluvni pokuty se nezapogitavaji na nahradu
s § 2050 obc&anského zakoniku, dle kterého je-li ujednana smluvni pokuta, nema véfitel
pravo na nahradu Skody vzniklé z porudeni povinnosti, ke kterému se smluvni pokuta
vztahuje. Dochazi tedy k poruSeni pravni zasady, ze smluvni pokuta je pausalizovanou
nahradou Skody a vylu€uje tudiz pravo véfitele pozadovat nahradu Skody vzniklé porusenim
smluvené povinnosti smluvni pokutou utvrzené, a to i pfesto, Ze vySe Skody pfesahuje sazbu
smluvni pokuty. V pfipadé poruseni povinnosti se vznikem Skody tak mize byt zhotovitel
sankcionovan hned dvakrat, coZ povazuje za nepfiméfené pfisné. Zadame tedy o Upravu
citovanych ¢lanka tak, aby se aplikovala pouze zédkonna uprava, event. upravit tak, Zze pro
vylou€eni dvojiho sankcionovani muze byt nahrada Skody pozadovana az v ¢astce, o kterou
prevysuje smluvni pokutu.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfilozené smlouvé o dilo upravil text v €l. XV., bodu 21.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz €. 15: V ramci ¢l. XV. Smlouvy (smluvni pokuty) Zzadame o stanoveni max. limitu (% z
ceny dila) pro veskeré smluvni pokuty, které mohou byt na zékladé smlouvy uplatnény. Toto
omezeni je béznou soucasti investorskych smluv o dilo na vystavbu a vytvafi alespon
¢asteCnou vyvazenost smlouvy mezi stranami (navic zhotovitelé nemaji Zadny narok na
smluvni pokutu, zatimco objednatel uvadi skoro



2 strankovy vycet smluvnich pokut vici zhotoviteli). V pfipadé absence limitu podstupuiji
zhotovitele nepfimérené riziko.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel trva na vysi sankci uvedenych ve smlouvé o dilo.

Zadost o vysvétleni ZD:

Dotaz €. 16: Smlouva nijak nespecifikuje okolnost vy§8i moci a jeji vliv na smluvni povinnosti
zhotovitele. Zadame tak o doplnéni smlouvy o okolnost vy$si moci (napf. mimoradna
okolnost nezavisla na smluvnich stranach, ktera je nepfedvidatelna) v€. jejiho vlivu na
terminy pInéni ¢i pfipadné zprosténi odpovédnosti za prodleni v dusledku vy$§i moci. VysSi
moc je béznou soucasti obdobnych smluv o dilo, kdy v pfipadé jeji absence podstupuje
zhotovitel nepfimérené riziko.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel v pfilozené smlouvé doplnil ustanoveni tykajici se vysSi moci, a to v ¢l. XVIII.

Zadost o vysvétleni ZD:
DOTAZ 17: V zadavaci dokumentaci, konkrétné ve Svazku 2, Ptiloze 1 ,,Navrh smlouvy o dilo*, se v odst.

5.3.b uvadi: ,,Pro poloZky vyskytujici se v soupise praci, tzv. existujici polozky (napr. v ramci
vicepraci se narokuje vetsi mnozstvi vymery) se jednotkova cena polozek bude uctovat podle
odpovidajici jednotkové ceny uvedené v soupisu praci. Pokud ovsem byla jednotkovd cena
existujici polozky v soupisu praci stanovena odkazem a kodem podle konkrétni cenové soustavy
(standardizovaného ceniku), bude zhotovitelem provedeno a doloZeno porovndni jednotkové
ceny existujici poloZky s cenikovou cenou podle této cenové soustavy v jeji aktudlni cenové

urovni. Vysledna jednotkova cena u_takové poloZky bude potom stanovena pouZitim nizsi

jednotkové ceny z tohoto porovndni,*.

Z uvedeného textu vyplyva, ze i1 kdyz dodavatel ve své cenové nabidce oceni a do jednotkovych
cen promitne své skuteéné naklady, tak pokud zadavatel bude pozadovat viceprace a
standardizovany cenik bude obsahovat nizsi cenu, kterd ovSem pochopitelné nezohledniuje (a ani
nemize zohlediovat) skute¢né naklady dodavatele v souvislosti stouto stavbou, bude muset
dodavatel realizovat viceprace za cenikovou cenu bez promitnuti svych skute¢nych nakladt
spojenych s touto stavbou. Pravé uvedeny pozadavek povazuje dodavatel z tohoto diivodu za
stanoveny v rozporu s § 113 zakona ¢&. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, v platném
znéni, (dale jen ,,ZZVZ*) jelikoz nuti dodavatele realizovat zadavatelem pozadované viceprace za
dodavatelem neobhajitelnou mimoiadné nizkou nabidkovou cenu, resp. za cenu, ktera

nepokryva ani naklady dodavatele, o jeho zisku nemluvé. Pravé tplatnost poskytovaného plnéni

je ptitom zakladnim pojmovym znakem vefejné zakazky dle § 2 odst. 1 ZZVZ. Postup zadavatele,
ktery fakticky urcuje cenu ¢asti plnéni (vicepraci) bez zohlednéni cenovych vstupti dodavatele by
tak bylo mozné vnimat i jako vyjmuti tohoto plnéni mimo zadavaci fizeni a rezim ZZVZ a jeho
zadani za cenu stanovenou zadavatelem. Realizaci vicepraci za takovych podminek vSak ZZVZ
dle nazoru dodavatele neumoznuje. V neposledni fad¢ si dodavatel dovoluje poukazat na mozny
rozpor se zasadami transparentnosti a pfimétenosti a s § 36 odst. 1 ZZVZ, podle n¢hoz zadavaci
podminky nesmi byt stanoveny tak, aby ur¢itym dodavateliim bezdivodné pfimo nebo nepiimo

zaruCovaly konkurenéni vyhodu nebo vytvarely bezduvodné piekazky hospodaiské soutéze.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o vypusténi sporné ¢asti odst. 5.3.b, tj.
tohoto textu: ,,Pokud ovSem byla jednotkova cena existujici polozky v soupisu praci stanovena
odkazem a kodem podle konkrétni cenové soustavy (standardizovaného ceniku), bude
zhotovitelem provedeno a doloZeno porovndni jednotkové ceny existujici poloZky s cenikovou



cenou podle této cenové soustavy v jeji aktudlni cenové urovni. Vyslednd jednotkova cena u
takové poloZky bude potom stanovena pouZitim niZsi jednotkové ceny z tohoto porovndni.“.

Vysvétleni ZD:
Zadavatel trva na ustanoveni uvedené ve smlouvé o dilo.

Zadost o vysvétleni ZD:

1.) V SO 03 Nadzemni koridory dle stavebniho vykresu 05 Zaklady je v POZN.1
pozadovana ochrana sloupu pod UT ,Mrazuvzdorna hydroizola¢ni stérkova hmota na ocel a
beton (2,00-3,00 kg/m2) ochrana OK proti zemni vlhkosti a atmosférickym vlivim véetné
penetrace podkladu — pfed zasypem ochranéna pruhem geotextilie 500g/m2°. V zadavacim
vykazu vymér jsme tyto polozky nenalezli.

Pokud zadavatel pozaduje provedeni této ochrany sloupu, Zzadame o doplnéni polozky pro
tyto prace do zadavaciho vykazu vymér.

Vysvétleni ZD:

Zadavatel poskytuje v pfiloze k tomuto vysvétleni ZD opraveny soupis praci, dodavek a
sluzeb.

Zadost o vysvétleni ZD:

2.) Pro montdZz ocelové konstrukce koridoru a také pro betonaze patek bude nutno
vybudovat v nékterych mistech do€asnou komunikaci podél stavby koridoru, a po provedeni
stavebnich praci ji opét odstranit.

Zadame o sdéleni, ve které polozce maji dodavatelé ocenit vybudovani a odstranéni
doCasné stavebni komunikace?

Vysvétleni ZD:

Zadavatel poskytuje v pfiloze k tomuto vysvétleni ZD opraveny soupis praci, dodavek a
sluzeb.

Zadost o vysvétleni ZD:

3.) Na predmétnou stavbu bude pfijizdét mnozstvi automobilt vlastnich zaméstnancl i
poddodavatelskych firem, v arealu nemocnice predpokladame problematické parkovani.
Nejsou nam znamy moznosti parkovani v arealu SNO, tyto jsou potfebné pro feSeni
pozadovaného POV.

Mame FeSit parkovani pro vozidla stavby v ramci POV nebo nam budou vyClenéna stavajici
parkovaci mista v arealu nemocnice v blizkosti stavby s vyhrazenym stanim? Pokud mame
feSit parkovani pro vozidla stavby, v které poloZce pozadujete ocenit vybudovani a
odstranéni doCasného parkovisté pro stavbu?

Vysvétleni ZD:

Kapacity pro parkovani vy&leni zadavatel po dohodé s vybranym dodavatelem.

Zadost o vysvétleni ZD:
4.) V zadavacim vykazu vymér 16-112-5.1 F.2 Vykaz vymér.xlsx v zdlozce 1 - SK -
Strukturovana ka... je pro polozky €. 36 a 37 stanoveno nulové mnozstvi.

36 K A.038 | PPV 6% (podruzné pracovni vykony) kptl 0,000

37 K A.039 | Mimostav. doprava 3,6% z dodavky kplt 0,000

Zadame o opravu vykazu vymér pro tyto polozky.
Vysvétleni ZD:
Tyto polozky jsou navrzeny jako 1 kplt. Misto 0 ma byt 1.




Zadavatel v souladu s § 98 odst. 4 zakona stanovi nové Ihlitu pro podani nabidek takto
Lhuta pro podani nabidek konéi 9. 11. 2022 v 10.00 hod.

S pozdravem
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